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L.dz. 285/2025 Warszawa, dnia 30 czerwca 2025 r.

Stanowisko Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia
ws. projektu ustawy nt. rozwodow
udzielanych przez urzedy stanu cywilnego

Majac na uwadze projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opiekunczy
oraz niektorych innych ustaw (Numer projektu: UDER24), jaki ukazal si¢ na stronie
Urzedu Rady Ministrow, stanowisko w tej sprawie przedstawia 40. organizacji
prorodzinnych, zrzeszonych w Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia:

1. Projekt ustawy zmieniajacej Kodeks rodzinny i opiekunczy przez wprowadzenie
rozwodu pozasgdowego, w praktyce ,,na zyczenie'" obojga malzonkow bezdzietnych lub
z pelnoletnimi juz dzie¢mi, godzi w powage i znaczenie instytucji malzenstwa. Jest
kolejnym destrukcyjnym Kkrokiem po rezygnacji z przeprowadzania procesu
pojednawczego w sprawach rozwodowych. Posiedzenia pojednawcze miaty na celu wsparcie
malzenstwa przezywajacego kryzys, a ich likwidacja spowodowata wzrost liczby rozwodow.
Proponowane wprowadzenie rozwodu pozasadowego stanowi zatem kolejny krok
niszczacy spojnos¢ spoleczng i poczucie wzajemnej odpowiedzialnosci.

2. Urzednik Stanu Cywilnego, ktory wedlug projektu ustawy przyjmuje zgodne o$wiadczenia
malzonkéw o trwalym 1 zupelnym rozkladzie pozycia malzenskiego, nie ma zadnych
sposobow weryfikacji prawdziwosci tych oSwiadczen. Moze to prowadzi¢ do naduzy¢, co
nie sprzyja rzetelnosci postepowania administracyjnego. Sad ma w tej kwestii prawne
mozliwosci ustalenia prawdy obiektywnej o rzeczywistym rozktadzie pozycia.

3. Proponowane rozwigzania w uzyskaniu rozwodu poza sadem ida tak daleko, ze
formalnos$ci z tym zwigzane moggq by¢ przeprowadzone w kazdym urzedzie stanu
cywilnego na terenie kraju. Takie rozwigzanie prawne stanie si¢ kolejnym sygnatem dla
matzonkow, ktorzy przezywaja jakikolwiek kryzys w zwigzku, do utatwionego rozwodu czgsto
bez nalezytej rozwagi. Bedzie to prowadzi¢ do oczywistej banalizacji znaczenia zwigzku
matzenskiego i1 powszechno$ci rozwoddéw oraz sprzyjaé rozpadowi tkanki spotecznej
1 nietrwalo$ci wigzi rodzinnej. Rozwiazania te sa w oczywistej sprzecznos$ci z Konstytucja
RP oraz Kodeksem rodzinnym i opiekunczym, ktore podkreslaja znaczenie i potrzebe
istnienia malzenstwa i rodziny.

4. Prawo rodzinne nie roznicuje rodzaju malzenstwa. Konstrukcja prawna budujaca
zwiazek malzenski jest taka sama zarowno w odniesieniu do malzenstw bezdzietnych, jak
i do malzenstw z pelnoletnimi czy maloletnimi dzie¢mi. Tymczasem projektodawcy nowej
ustawy wprowadzajq rozrdéznienia godzace w rownos¢ malzenstw. Wprowadzaja bowiem



jakby dwa rodzaje matzenstw: te z matoletnimi dzie¢mi oraz te mniej wazne, bez matoletnich
dzieci, ktorych funkcjonowanie mozna bagatelizowac prawnie oferujgc szybki i tatwy rozwaéd.
Zwracamy uwage, ze w takich matzenstwach moga znajdowaé si¢ dzieci wprawdzie
petnoletnie, ale chore, wymagajace opieki obojga malzonkéw lub dzieci jeszcze uczace sig,
niesamodzielne, dla ktoérych petlna rodzina i oparcie si¢ na obojgu rodzicach tworzacych
wspolny dom, nadal ma duze znaczenie.

Odpowiedzialny i przewidujacy ustawodawca powinien mie¢ na uwadze wszystkie,
wielorakie potrzeby ludzkie i skutki projektowanych przez siebie rozwiazan prawnych.

5. Projekt z jednej strony wprowadza maksymalne utatwienia dla rozwodéw pozasgdowych,
a z drugiej utrudnienia, jezeli jeden z matzonkéw chciatby uniewazni¢ w ten sposob uzyskany
rozwod na drodze administracyjnej. W takiej sytuacji konieczne bytoby postgpowanie sadowe,
co z pewnoscig jest trudniejsze dla wielu oséb.

Nie do zaakceptowania jest tak tendencyjne réznicowanie, czyli ulatwianie rozwodu,
przy jednoczesnym utrudnionym postepowaniu, zmierzajagcym do ewentualnego przywrocenia
zwigzku malzenskiego 1 zycia rodzinnego.

Majac powyzsze na uwadze wnioskujemy o rezygnacje z projektu rozwodow
udzielanych w procedurze pozasadowe;j.

W imieniu Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia

Jakub Baltroszewicz, prezes — Fundacja Jeden z Nas

ks. Tomasz Kancelarczyk, wiceprezes — Fundacja Matych Stopek

Grzegorz Nienartowicz, wiceprezes — Fundacja Ku Pelni Zycia

Magdalena Bartoszewicz — Stowarzyszenie Pomocy BliZniemu im. Brata Krystyna
Maria Gondek — Fundacja Fala Zycia

Ewa Kowalewska — Klub Przyjaciét Ludzkiego Zycia — HLI Polska

Rafal Szczypta — Rycerze Kolumba

oraz Antoni Szymanski — Pro Ecclesia et Populo

Do wiadomosci:

srodki spolecznego przekazu



